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Asia: Tekijanoikeustoimikunnan mietintéa koskeva lausunto (Diaari 20/040/2008)

Kirjallisuuden alan tekijanoikeusjarjestd Sanasto ry esittdd otsikkoasiassa
kunnioittavasti seuraavaa

LAUSUNTO

I. Teknologian kehitykseen perustuva tekijanoikeudellisen toimintaympériston
muutos on kuluneen vuosikymmenen aikana johtanut myos kirjallisuuden alan
teosten hyddyntamismahdollisuuksien monipuolistumiseen. Toisaalta kehitys on
my0s vienyt kohti oikeuksien fragmentoitumista. Uudessa toimintaympéristossa
yksittdisen kirjallisuuden alan tekijan on, tekijanoikeudellisesta yksinoikeudesta
huolimatta, vaikeaa sopia teostensa hyoddyntdmisestd tasavertaisesti teoksia
kayttavien tahojen kanssa tavalla, joka varmistaisi hanelle mahdollisuuden ansaita
luovalla ty6ll& elantonsa.

Kun kéayd&an tekijanoikeusjarjestelman kehittamistd koskevaa keskustelua
muuttuvassa tekijalle vaikeasti hallinnoitavassa toimintaympéristdssa, on
varottava pitdmasta tekijan intressin toteutumista itsestdanselvyytend. Teosten
hyodyntamistd koskeva neuvotteluasetelma on kirjankustannusalalla selkea:
kustantajat ohjaavat sopimuskaytédnt6ja ja maaradvat kaytannossa yksipuolisesti
teosten hyddyntamisesta suoritettavista palkkioista. Taltd osin voidaan oikeuksien
kayttdjapuolen nyt késilla olevassa mietinndssakin esittdméaa nédkemystd, jonka
mukaan tekijalle kuuluva yksinomainen oikeus maéaardtd teoksesta takaisi
automaattisesti tekijalle vahvan neuvotteluaseman, pitaa virheellisena.

Kustannusalaa koskevia lainsdadannollisida uudistuksia harkittaessa on siksi
keskeista kiinnittad erityinen huomio toimiin, joilla edistetddn ja vahvistetaan
tekijan yksinoikeuden toteutumista teosten hyddyntdmistd koskevassa kéytdannon
sopimustoiminnassa. On valitettavaa huomata, ettd nyt kasilla olevan
tekijanoikeustoimikunnan mietinndn tarkastelun painopiste nayttdd l&htevéan
elinkeinoeldmadn intressiryhmittymien  tavoitteista. Sanasto toteaa, ettd
tekijanoikeusjarjestelmén lahtokohtaisena tavoitteena taytyy olla kestdvan pohjan
luominen luovan tyon harjoittamiselle. Tekijanoikeudellisen suojan ytimen on
perustuttava vahvaan ja toimivaan tekijan yksinoikeuteen, jonka tarkoituksena on
varmistaa tekijan mahdollisuudet pé&&std osalliseksi hé&nen teostensa
hyddyntdmisesta syntyvasta taloudellisesta arvosta.

Suojatun teoksen taloudellisesti merkityksellinen hyddyntdminen nojautuu myos
muuttuneessa toimintaymparistéssa sopimuksiin tekijan ja teoksia hyddyntévien



tahojen vélilla. Mikali tekijan ja tekijanoikeuksia hyddyntavén yrityksen vélinen
neuvotteluasetelma on hyvin epatasapainoinen jalkimmaisen eduksi, saattaa tdma
asettaa  esteitd  sopimusvapauteen  perustuvalle  tehokkaalle  teosten
hyodyntamiselle. Tekijan kannalta on esimerkiksi keskeistd, ettd sopimuksia
solmitaan oikeuksista, joita on tosiasiallisesti myos tarkoitus hyddyntaa. Tilanne,
jossa vahva sopimusehtoja saneleva oikeuksien ostaja jattdd teoksen
julkaisematta, suostumatta kuitenkaan palauttamaan hankkimiaan oikeuksia, on
tekijan kannalta kohtuuton. Kaikkia osapuolia palvelevan tehokkaan vaihdannan
varmistamiseksi on tirkead, etta teosten k&ytdstd neuvottelevat osapuolet voivat
sopia oikeuksien hyddyntamisesta vapaasti ja tasavertaisesti. Tekijanoikeuden
ytimen painopistetta ei ndin ollen ole perusteltua lainsaddannollisin toimin siirtaa
etddmmaksi tekijasta.

Il.  Tekijdnoikeustoimikunta on mietinndssaan arvioinut tekijanoikeus-
lainsd&adannon uudistustarvetta ja kasitellyt lainvalmistelun suuntaviivoja. Sanasto
tukee tekijapuolen jo toimikuntavaiheessa esittdmia ndkemyksié ja lainsdadannon
kehittdmistd koskevia tavoitteita. Jaljempand esitdmme liséksi kantamme
valituista toimikuntatydssa esiin nousseista seikoista.

1. Sopimusehdon kohtuullistamisesta

Kéayttajayritykset ovat mietinndssa esittaneet arvion, jonka
mukaan oikeustoimilain 36 § nayttdisi mahdollistavan
oikeustoimen  kohtuullistamisen ja kohtuuttoman ehdon
sovittelun  tekijanoikeudellisissa  asioissa.  Oikeuskaytantoa
tuntevat juristit tietdvat kuitenkin, ettd oikeustoimilain 36 §
soveltamiseen liittyy kéytdnnossd “’soveltamiskynnys” joka
todennékdisesti muodostaisi esteen ko. lainkohdan soveltamiselle
valtaosassa tapauksia joissa tekijanoikeussopimuksia olisi
tulkittava.

Tekija neuvottelee ja sopii teostensa hyddyntamisesta alisteisessa
asemassa suhteessa teoksia kayttaviin yrityksiin — tekija on
sopimussuhteen  heikompi  osapuoli.  Tekijanoikeuslakiin
perustuvien sopimusten tulkinta edellyttaa lisaksi
erityisasiantuntemusta.  Nama  seikat  sekd  tehokkaan
sopimusehdon  kohtuullistamista ~ mahdollistavan  oikeus-
suojakeinon tarve puoltavat erityisen tekijanoikeuslainsaadantoon
vietdvan kohtuullistamissaédnnoksen kayttéonottoa. On perusteltua
luoda tekijanoikeuslainsaadantoon kohtuullistamissaannds, jonka
tarkoituksena varmistaa, ettd sopimussuhteen heikommalla
osapuolella on mahdollisuus vedota tekijanoikeuden luovutusta
koskevassa sopimuksessa olevan sopimusehdon
kohtuuttomuuteen.

2. Muuttamis- ja edelleenluovutuskiellosta
Sanaston edustamien tekijoiden ehdoton kanta on, ettd

tekijanoikeuslain 28 § muuttamis- ja edelleenluovuttamiskielto
on sdilytettavd. Tekijalle on térkedd missd muodossa hanen



teoksensa nayttaytyy lukijalle. Useimmissa tapauksissa on myos
niin, ettd teoksen muodon sdilyttdminen muuttumattomana on
kirjallisuuden  alan  tekijalle  merkitykseltddn  keskeista.
Lainkohdan pédéasdannolla on nain ollen selked kaytdnnon
sopimustoiminnan tarpeita tukeva funktio. Padsadnnosté tehtévista
poikkeuksista on mahdollista sopia tekijan ja kéyttajayhtion
valilla erikseen. Lainkohta tayttd4 nain ollen nykymuodossaan ne
kaytannon tarpeet jotka teosten muuntelua, valvontaa, ja tehokasta
kayttoa koskeva kontrolli edellyttavat.

3. Suppean tulkinnan periaatteesta

Suppean tulkinnan periaate edellyttdd luovutuksen kohteen
tarkkaa maérittelemistd oikeuksien luovutusta koskevissa
sopimuksissa. Periaate edistad luovutettujen oikeuksien tehokasta
kayttoa ja silla on jo lahtokohtaisesti tulkintaepaselvyyttd ja
riitatilanteita ehkaisevd vaikutus. Sellaisesta periaatteesta, joka
sekd oikeudenmukaisuussyisté ettd kaytannon tarpeesta johtuvista
syistd on vahvistettu korkeimman oikeuden ennakkoratkaisuissa
ja joka jo lahtokohtaisesti lisdd oikeusvarmuutta seké
luovutuksensaajan ettd luovuttajan kannalta, ei ole syyté luopua.

4. Tekijan oikeus korvaukseen

Sanasto pitdd kestdmattomana argumentointia jonka mukaan
tekijan, joka luovuttaa oikeuksiaan olisi palkkion sijasta
tyytyminen hyodyntamisesté mahdollisesti seuraavaan
tunnettuuteen taikka maineen lisaantymiseen. Oikeus korvaukseen
on olennainen osa tekijanoikeuden luovutusta. Tekijan oikeudesta
korvaukseen olisi syyta Kirjata saannos tekijanoikeuslakiin.
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